Stigma Optics 15x70 (Ba8) i (vs.) APM MS 25x100 (Bal0?)

DANE TEORETYCZNE

Zdjecia z http://www.apm-telescopes.de

Stigma Optics 15x70 (Ba8) APM MS 25X100 (Ba10?)
powiekszenie [x] 15 25
soczewki [mm] 70 100
Zrenica wyjsciowa [mm] 4,7 4
rozstaw okularow [mm] 56-74 56-74
odstep Zrenicy [mm] 18 16
pole rzeczywiste [°] 4,4 2,7
pole pozorne [°] 66 67,5
pole liniowe [m/1km] 77 47
powtoki FMC FMC
dtugos¢ [mm] 280 368
szerokos¢ [mm] 228 265
wysokos¢ [mm] 87 120
waga [g] 2550 3797
CENA [eur/pIn] 429/1800 759/3180

NA PODSTAWIE http://www.apm-telescopes.de



http://www.apm-telescopes.de
http://www.apm-telescopes.de

REALNE FOTO

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100



Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100

Obiektywy - kolor odblaskow/powtok

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100



Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100
Pryzmaty - kolor odblaskow/powlok




Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100
Zrenice

Odblaski




Adaptery

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100
W centrum dowodzenia




Przyktadowe dzienne widoki (kiepska przejrzystos¢ powietrza)

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100
25km

Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100




Stigma Optics 15x70 APM MS 25X100
400m

Na statywie (“Goliat™)

W PRAKTYCE

(Co na razie udato si¢ ustali¢/sprawdzic¢)

stigma optics 15x70 (Ba8) APM MS 25X100
czas uzytkowania 6 lat 1 miesiac
apretura czynna obiektywu (pomierzona) 70 mm 97mm
ostros¢ obrazu Ii.czqc od _érodka (bardzo 65% 80%
subiektywnie)
Przyktadowy zasieg gwiazdowy
mag (przy 4 ™ gotym okiem, bardzo kiepskie 8,8 M8 10,0 M=
warunki)
pole rzeczywiste (pomierzone na gwiazdach) ~4,4° ~2,7°
odstep Zrenicy (nie nosze zadnych okularéw) z muszlami nie ma z muszlamni nie ma
problemu problemu
korekcja dioptrtii (ni,e nosze zadnych na "0" - jest ok na "0" - jest ok
okularéw)




OBSERWACJE DS

(wybrane obiekty z desperackich obserwacji w lukach miedzy chmurami i zamgleniami, gdzie byta okazja
bezposredniego poréwnania w tym samym czasie)

stigma optics 15x70

APM MS 25X100

Punktacja za

wrazenia
(100 pkt do podziatu, im
wiecej tym lepiej)

zasieg gwiazdowy mag:

mgietka

wyrazniejsza mgietka

(przy max 4 ™2 gotym okiem, bardzo Ok. 8,8 M Ok. 10,0 mas 40/60
kiepskie warunki wizualne)
Widoczna mgietka z
M31 (Galaktyka Andromedy) ‘\N’|d.o.czna mgietka z | jasniejszym c:entr.um 40/60
jasniejszym centrum + staba sgsiednia
M32
M33 (Galaktyka Trdjkata) Niewidoczna Jako bard.zol b.ard.zo 0/100
stabe pojasnienie
Troche mniej
tadne punktowe punlz;T;N;ig\g?del
M45 (Plejady) gwiazdki wypetniajgce . &Cel 50/50
ok. 30% pola widzenia gwiazdek),
) wypetniajgce ok. 50%
pola widzenia
NGC 457 (Gromada Wazka) Bardzo zwlezfg mate Wyraznle.wydzlelone 45/55
gwiazdki gwiazdki
o ., . . |Widoczna struktura z
NGC 457 (Gromada Zagléwka) Jako stabe pojasnienie drobnych punkcikow 30/70
M 103 P02|omfe skupisko Bar.d2|ej rozle.g’fe 45/55
gwiazdek poziome skupisko
.. . . . Piekny, znacznie
NGC 869 (Gromada Podwdjna) Piekny, duzy obiekt wiekszy obiekt 45/55
Pierwszy raz nowym
i . sprzetem
M38 (Gromada Rozgwiazda) DOS.C rozlegte skuplsko powiedziatem 40/60
gwiazd - super widok
zdecydowane wow!
(wyrazne struktury)
M36 (Gromada Wiatraczek) Jw, Jw. (tylk.o drugi raz 40/60
prawdziwe wow!)
Mieszczg sie, ale juz
Mieszczg sie bez na skraju catego
M36+M38 (w jednym polu widzenia) | problemu,ale juz na pola, mimo to 55/45
skraju ostrego pola |wrazenie nieznacznie
gorsze
Trzeci raz
, zdecydowane wow!
Jako wyrazne . .
ojasnienie/mgietka To jednak nie
M37 (Gromada Styczniowa Pieprz i Sél) P . " | mgielka, a skupisko 30/70
zerkaniem drobne .
. . drobnych gwiazdek o
gwiazdki o
ksztatcie trojkata
prostokatnego
Staba nierozlegta Troche bardziej
M 1 (Mgtawica Krab) g rozlegla i nieznacznie 45/55




Pogladowy widok wybranych obiektéw z desperackich obserwacji jw.
(na podstawie programu Stellarium)

stigma optics 15x70 APM MS 25X100

Zasieg gwiazdowy mag:
(przy max 4 ™2 gotym
okiem, bardzo kiepskie
warunki wizualne)

Ok. 8,8 m=# Ok. 9,0 mae

M31 (Galaktyka
Andromedy)

M33 (Galaktyka Trdjkata)

M45 (Plejady) o _ _ Vi




NGC 457 (Gromada
Wazka)

NGC 457 (Gromada
Zaglowka)

M 103

NGC 869 (Gromada
Podwadjna)




M38 (Gromada
Rozgwiazda)

M36 (Gromada
Wiatraczek)

M36+M38 (w jednym polu
widzenia)

M37 (Gromada
Styczniowa Pieprz i Sél)




M 1 (Mgtawica Krab)

Ogolna ocena po pierwszych wrazeniach

struktura podziatu oceny punktowej (100 pkt do podziatu, im wiecej tym lepiej)

stigma optics 15x70

APM MS 25X100

(Ba8)
jako$¢é wykonania, mechanika 40 60
kolimacja 50 50
powtoki 50 50
ostrosé obrazu w cenrum 55 45
gtebia ostrosci 55 45
plastycznosé obrazu, 60 40
ogolnie dzienne obrazy (krajobrazy) 60 40
ogdlnie nocne obrazy (DS) 40 60
zdolnos¢ rozdzielcza 40 60
aberracja chromatyczna 60 40
koma 55 45
transmisja 50 50
odczucie szerokos¢ pola widzenia 48 52
samoloty na wysokosci przelotowej 40 60
mocowanie adaptera statywowego 50 50
mobilnos¢ na statywie 52 48
suma 805 795




PODSUMOWANIE I PIERWSZE WNIOSKI

Glowne zalety Stigmy Optics 15x70 wzgledem APM MS 25x100:

- plastycznosé,

- klarowno$¢ 1 ostro$¢ obrazu (dot. centrum pola),

- przyjemniejsze doznania obserwacyjne w dzien,

- nieznacznie przyjemniejsze doznania obserwacyjne w nocy, ale na razie tylko pod katem
punktowosci gwiazd i przegladu nieba,

- wicksza glebia ostrosci przy dziennych krajobrazach,

- wigksza tolerancja na nieosiowe ustawienie oczow wzgledem okularow, rozstaw,

- mniejsza aberracja chromatyczna,

- mozliwo$¢ krétkich obserwacji z podpartej reki.

Gléwne zalety APM MS 25x100 wzgledem Stigmy Optics 15x70:

- lepsza mechanika (ptynno$¢ obrotu okularow),

- zdecydowanie zaskakujaca mata waga jak na rozmiary,

- wigkszy zakres utrzymania jednolitej ostrosci obrazu od centrum pola widzenia,
- wigksza zdolnos¢ rozdzielcza,

- zdecydowanie wigkszy zasieg gwiazdowy,

- lepsze widoki obiektow glebokiego nieba

Jednoczesne posiadanie dwoch lornetek 1 ich poréwnywanie jest bardzo dobrym Zrdédtem nabycia
praktycznego do$wiadczenia. Nawet postawienie obok siebie znacznie réznych pod wzgledem
wielkos$ci 1 parametréw sprzetdéw moze by¢ ciekawym do§wiadczeniem.

Parametry 15x70 to statywowy sprzet obserwacyjny chyba najbardziej kompromisowy, do szeroko
pojetego ogdlnego zastosowania. Tematyczna Stigma Optics to solidna lornetka - uzytkuje ja dosé
dlugo i nie zauwazylem spadku jakosci na optyce, czy mechanice, zadnych luzéw na mostku, czy
okularach. Kolimacja od kupna (nowo$ci) nie byta nigdy korygowana, trzyma bez problemu i jest co
najmniej bardzo dobra. Przy okazji dodam, ze wtlasciciel sklepu gdzie nabylem Stigme uprzedzit
mnie, ze przy korekcie kolimacji mozna rozszczelni¢ jednoczes$nie zagazowany wewnetrzny korpus -
nie polecal wigc pochopne, niepotrzebne proby ustawien kolimacji w lornetkach zagazowanych.
Jedynie w mojej 15x70 zauwazytem, ze odleglo$¢ osadzenia okularow od korpusu jest delikatnie
r6zna (widac to na foto), ale nie wptywa to na jako$¢ obrazu. Naprawde 15x70 cieszy oko ostroscig i
plastycznoscig (zwlaszcza w centrum pola widzenia) przy praktycznie kazdych obserwacjach. Oprocz
obiektéw glebokiego nieba dobrze wspominam widziany przez nig obraz:

- Jowisza + 4 jego ksiezyce (niedostrzegalne pasy, chociaz kilka razy mysle, ze widziatem je tylko
jako stabe jednorodne przyciemnienie przechodzace przez $rodek),

- Ksigzyc (piekny widok wyraznym wrazeniem efektu 3D),

- Saturn (wyraznie widoczna kulka z owalnym pier§cieniem, kulka i pierscien - bardzo mata, ostra
struktura w kolorze pomaranczowym przedzielona cienkg jak nitka, ale doskonale widoczng ciemng
przerwa),

- samoloty na wysokosciach przelotowych (bez problemu widoczne malowania, w nocy $wiatla
wewnetrznego oswietlenia kadtuba wydobywajace sie z okienek wzdtuz samolotu, w zenicie wigksze
napisy np. pod spodem i z boku kadtuba wyrazny napis: Qatar, Emitates, Lot)

Natomiast na podstawie znikomej jak na razie liczby obserwacji (i w kiepskich warunkach) lornetka
25x100, moge juz sklania¢ si¢ do stwierdzenia, ze parametry 25x100 to sprze¢t obserwacyjny
zdecydowanie do zastosowan dedykowanych tj. nocnych obserwacji mniej jasnych obiektow DS:
komet, galaktyk, mglawic, gromad. Na obiektach DS APM pokazuje pazur i miazdzaca przewage w
zasiegu mag 1 rozdzielczo$ci. W obserwacji samolotow bardzo przydatne jest powigkszenie 25x,
ktére powoduje, ze np. B737 widziany przez APM odpowiada wielkosciag mniej wigcej widokowi
B777 widzianemu przez Stigmg, chociaz przez 15x widoki sg troch¢ klarowniejsze. Natomiast na
krotkich dystansach w 25x (zwlaszcza w dzien) przeszkadza mniejsza glgbia ostrosci. Oczy musza



zdecydowanie wigcej popracowac pod wzgledem akomodacji przy przechodzeniu na réznie oddalone
obiekty widziane w jednym polu widzenia, przez co APM, zwlaszcza przy dziennych krajobrazach na
krotkich odleglos$ciach, przegrywa plastycznoscig i ostro$cig z Stigma, ale im dalsze cele, tym
mniejsza réznica. W dzien przy widokach krajobrazow w kiepskich warunkach oraz w nocy na
jasnych obiektach np. latarniach wyraznie widaé, ze powickszenie 25x nie tylko wzmacnia obraz, ale
tez niechciane aberracje 1 refrakcje atmosferyczna. Przy duzych powigkszeniach nalezy pamigtac o
warunkach obserwacyjnych. APM wymaga réwniez wickszej uwagi o dbanie o ustawienie rozstawu
szeroko$ci okularo6w 1 centryczne patrzenie. Na wyrdznienie zasluguje natomiast to, iz APM
pozytywnie zaskakuje duzym zakresem utrzymania jednolitej ostrosci obrazu od centrum pola
widzenia (do 80%). Tutaj podobno zwlaszcza w lornetkach 25x100 nie zawsze jest dobrze (poprzedni
wlasciciel, majac zar6wno tego APM MS 25x100 i Omegona Argusa 25x100 ocenil, ze to APM
wygrywa zdecydowanie wlasnie duzo wigkszym zakresem utrzymania jednolitej, dobrej ostrosci
obrazu od centrum pola widzenia). APM to udana konstrukcja mechaniczna, o nieco lepszym
wizualnym wykonczeniu - ma ponad rok i rOwnie nie zauwazytem zadnego niepokojacego zjawiska,
kolimacja ok, mechanika ok. Trzeba tylko pamigtaé, ze 25x100 to juz gorny skrajny zakres
gabarytowo-parametrowy dla lornetek, chociaz APM w wersji MS zastuguje na uznanie pod
wzgledem nieduzego ci¢zaru. Jakiez bylo moje zdziwienie, gdy pierwszy raz APM MS 25x100
wzigtem do r¢ki. Patrzac na pokazne wymiary lornety, miatem wrazenie, ze trzeba przylozy¢ sie do
jej dzwignigcia, a tu mita niespodzianka, poniewaz na réwni z Stigmg Optics 15x70 moge ja
montowac¢ bez problemu na statywie jedng r¢ka trzymajac, a druga skrecaé srub¢ mocujaca adapter.
To wielki plus tej lornety. Co ciekawe dla mnie réwnie operowanie z podpartej reki nie jest
wykluczone ta duza lorneta, a myslalem przed zakupem, Ze nie bedzie w ogdle szans na takie proby
(oczywiscie nie jest to alternatywa dla statywu, ani polecana metoda).

Podsumowujac pierwsze proby poréwnania, generalnie mam wrazenie, ze:

- Stigma Optics 15x70 to solidna konstrukcja mechaniczno-optyczna $rednio i1 daleko dystansowa,
nocno-dzienna, na statywie z szerokim zakresem zastosowania,

- APM MS 25x100 to solidna konstrukcja mechaniczno-optyczna (z zaskakujaca przy tym niska
waga), daleko dystansowa, z gtownym przeznaczeniem na nocne obiekty glebokiego nieba, gdzie im
dalej i ciemniejsze cele, tym lepiej dla jej oceny.

Mysle, ze obydwie lornetki zasluguja na uwage, poniewaz optycznie i1 mechanicznie niezle sie¢
prezentuja 1 w zakresie cenowym (stosunkiem jakos$¢/cena) pewnie niewielu maja konkurentow.
Obydwie nadaja si¢ na statyw/zuraw, gdyz waga jeszcze nie zabija (mdj stary statyw tzw. Goliat
dobrze sobie radzi - w obu przypadkach czu¢ komfortowy zapas udzwigu). W obu lornetkach
doceniam rowniez wystarczajaco szerokie pole widzenia (na podstawie do$wiadczenia moim
zdaniem dla dowolnej lornetki min. to 65 stopni pozornego widzenia). Przy kupnie APM 25x100
batem si¢ pola 2,7° (dla przypomnienia 15x70 ma 4,4°), ale zadnego efektu rurki, czy stomki nie
doswiadczylem, bo wlasnie pozorne pole jest utrzymane w granicach 65°. Nie mam tez problemu z
szukaniem celow w obu lornetkach. Na razie po pierwszych probach pordwnania twierdze, ze
obydwie lornetki prezentujg niezty poziom, ale od razu da si¢ wyczué, ze przez parametry maja inne
zastosowania.

Majac obydwie lornetki czyje, ze dojrzewam juz do etapu, gdzie zaczynam rozumieé, iz
powiekszenie w lornetkach to nie wszystko. Zwigkszajac powigkszenie, zwigkszamy nie tylko sam
obraz, ale réwniez obraz wad optycznych. Korygowanie wad to pewnie nieprosta sprawa i stad
rozumiem juz, ze ceny idealnych skorygowanych optycznie duzych lornet to kilkanascie tysigcy
zlotych, ale przeciez znana maksyma mowi: ,, pienigdze szczescia nie dajg - dopiero zakupy”’. W
moim przypadku zakupu obydwu lornet jak na razie nie zatluj¢ i przynosza mi rado$¢ obserwacji,
cho¢ jeszcze duzo testow i obserwacji czeka, zwlaszcza przez APM MS 25x100, ktéra pokazata juz
potencjat przy nocnych widokach, cho¢ na razie prowadzonych w kiepskich warunkach. Czuje
natomiast, ze moj sprz¢t lornetkowy bede musiat uzupetni¢ koniecznie o zuraw rownolegloboczny. A
lornetki moze kiedy$ uzupetnie o nieduza lornetke typowo do r¢ki (max. 8-10 powigkszenia) . Juz
powoli zastanawiam si¢ nad czyms$, ale na podstawie powyzszych do$wiadczen juz wiem, ze
koniecznie z dobrym wykonaniem optycznym, wigc kiedy$ moze c.d.n.

Dzigkuje.



